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RESUMO

O presente trabalho se prop6s a analisar a busca pela adocéo entre casais em unido homoafetiva nas
regides nordeste e sudeste do Brasil, destacando a importancia do ordenamento juridico no combate
ao preconceito e a efetivagdo de tais adocdes. Para obtencdo dos dados, formulou-se um
questionario na plataforma Google forms® além de revisdo bibliografica e consulta de dados em um
férum local. Obteve-se a participacdo de sete pares homossexuais e quatro filhos, com os quais
identificou-se que a burocracia excessiva, a morosidade judicial e a discriminacdo com a classe,
acabam por tornar menos atrativa a adogéo legal, desencadeado as adog¢des emaocionais. Concluiu-
se, portanto, que o investimento do Estado em politicas publicas que incentivem a discussao do
assunto, assim como a reformulacdo da maneira como acontecem os processos de adog¢des no pais
sdo de fundamental importancia para a preservagdo do melhor interesse da crian¢a e do adolescente.
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INTRODUCAO

Ao longo dos ultimos séculos foi possivel observar a agregacdo de novos
conceitos de familia no ordenamento juridico patrio, onde o casal tradicional,
construido por um homem e uma mulher ja ndo é mais considerado como Unica
familia no ambito do Direito, assim como a concepcédo de filhos biolégicos j4 ndo
mais sdo, as Unicas formas de perpetuacdo da prole de um casal. Nesse contexto,
surgem as novas composic¢des familiares como por exemplo a monoparentalidade, a
poli afetividade, anaparentalidade e a pluriafetiva.

Apesar de todas essas transformacdes, o simples fato de falar das familias
homoafetivas no Brasil ainda constitui uma quebra de paradigmas e tabus e mesmo
com toda luta a favor da igualdade, ainda é possivel observar grandes lacunas
legais que de certa forma favorecem a perpetuacdo do preconceito, a0 passo em
gue nos deparamos por outro lado, com um processo adotivo lento, burocratico e
ineficiente que tem como consequéncia o desinteresse do publico estudado em
encarar as filas nos juizados da infancia e adolescéncia.
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Antes de qualquer coisa, deve-se esclarecer que a homoafetividade é
a relacdo afetuosa entre pessoas do mesmo sexo, que desejam o reconhecimento
de seus direitos pela formacdo da parceria através de lei, ter o direito de casar e
poder realizar todos os atos e direitos de uma sociedade natural, logo, como partes
da sociedade, livres e conscientes, cabe ao Estado dotar-lhes de direitos e deveres
de maneira a empodera-los no ambito do convivio social.

Atendendo a esses anseios em 2015 o Superior tribunal Federal (STF)
reconheceu pela primeira vez, a ado¢ao por casais homossexuais, em documento
assinado pela ministra Carmen Lucia Antunes Rocha, evidenciando que a
Constituicdo Federal ndo faz diferenciagéo entre a familia formalmente constituida e
aguela existente nos fatos, como também néo distingue entre a familia que se forma
por sujeitos heteroafetivos e a que se constitui por pessoas de inclinacao
homoafetiva, portanto, sem nenhuma dificuldade, da para compreender que a nossa
Carta Magna nao emprestou ao substantivo “familia” nenhum significado ortodoxo
ou da propria técnica juridica.

Em 2009, houve um avanco nessa questdo, quando o Conselho Nacional de
Justica mudou o padrao da certiddo de nascimento do tradicional “pai e mae” para o
termo “filiagao”, abrindo entdo o caminho para o registro de criangas por casais do
mesmo sexo e garantindo a crianca, todos os direitos sucessorios e patrimoniais,
inclusive em caso de separacdo ou morte de um destes.

Também no STF, em 2011, ao julgar a Acdo Direta de Inconstitucionalidade-
ADI 4277, O ministro Ayres Britto inseriu as unifes estaveis homoafetivas como
entidade familiar. Na ocasido o mesmo argumentou que o artigo 3°, inciso IV, da
Constituicdo Federal veda qualquer discriminacdo em virtude de sexo, raga, cor e
gue, nesse sentido, ninguém pode ser diminuido ou discriminado em funcédo de sua
preferéncia sexual. “O sexo das pessoas, salvo disposicdo contraria, ndo se presta
para desigualagao juridica”, observou o ministro, para concluir que qualquer
depreciacdo da unido estavel homoafetiva colide, portanto, com o inciso IV do artigo
3°da CF.

Seguindo a légica de todas essas conquistas legais, um outro ponto bastante
discutido pela classe e pela sociedade de maneira geral, é a adocao entre casais do
mesmo sexo. Todavia, aspectos como a burocracia imposta pelo Direito Civil no
processo legal de adocdo, a morosidade do préprio processo, aliado ao forte
preconceito velado, inviabilizam a busca por adoc¢fes legais, muito embora acabe
abrindo deixas para as tidas adocdes afetivas.

Outrossim, as diminuicdes da procura pela legalizacdo das adoc¢bes afetivas
andam na contramao do principio do menor interesse da crianca e do adolescente,
pois apesar de permitir o convivio dessas criangcas com uma familia, ndo lhes
permite o direito da filiacdo e nem tdo pouco do reconhecimento de direitos apos a
morte dos pais que os criaram.

Diante do exposto, o presente trabalho se propde a analisar a adog&o por
casais homoafetivos, mostrando o papel do Direito no combate ao preconceito e na
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promocao do melhor interesse da crianca e do adolescente, que em tese, prioriza a
possibilidade de atribuir a essas criancas ndo somente a possibilidade de um lar,
como também, a de efetivacdo de lacos parentais e afetivos.

MATERIAL E METODOS

O presente trabalho caracteriza-se por um estudo descritivo e exploratério, de
cunho qualitativo, baseado em pesquisa de campo, utilizando como delineamento
metodoldgico o estudo de caso.

PARTICIPANTES

A pesquisa foi realizada com 07 casais homoafetivos adotantes e 04 criancas
adotadas das regides Nordeste e Sudeste do Brasil.

INSTRUMENTOS

Utilizou-se um questionario psicossocial construido e disponibilizado através
da plataforma Google forms®. O questionario foi elaborado de modo a propiciar a
identificacdo da auséncia ou presenca de condicfes que atuem como possiveis
fatores negativos no processo de adocdo. Buscou-se avaliar a faixa etaria, grau de
escolaridade, renda, moradia, tempo de relagcéo conjugal, aceitacao pelos familiares
e pela sociedade, divisdo das atividades cotidianas, desejo de realizar uma adocéo,
dificuldades encontradas no processo de adog¢do, motivacao no processo de adogao
e coleta de sugestbes de como o Estado poderia contribuir para uma maior
celeridade e efetividade nas adog¢bes por casais homoafetivos. Na aplicacdo do
guestionario, permitiu-se que os entrevistados respondessem aos questionamentos
de forma opcional.

Concomitantemente, também foram obtidos junto a equipe multidisciplinar da
7° vara Mista do forum Miguel Satiro da Comarca de Patos — PB, dados referentes
aos processos de adocdo entre os anos de 2016 e 2017, para a verificacdo da
proporcdo de casais homoafetivos e heteroafetivos em processo de adogcdo no
municipio.

PROCEDIMENTOS

Compreenderam a realizacdo de entrevistas online pela aplicacdo do
questionario. Para a revisdo bibliografica foi realizada uma analise critica das
publicacdes acerca do assunto, procurando-se discutir o tema com base em livros e
artigos de periddicos indexados a partir da consulta as bases de dados.

Apos a aplicacdo do questionario, foi realizada a leitura de todo o material e
as principais informacfes compiladas, inclusive sob forma de tabelas e gréficos,
utilizando-se o0s recursos analiticos disponiveis na propria plataforma.
Posteriormente, realizou-se uma analise descritiva das mesmas, buscando
estabelecer uma compreensdo e ampliagdo do conhecimento sobre o tema. Os
resultados foram tabulados e interpretados a luz do conhecimento construido na
revisao bibliografica.
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RESULTADOS E DISCUSSAO

Dos sete casais entrevistados, 3 (42,9%) tinham entre 21 a 30 anos de idade,
3 (42,9%) estavam entre 31 a 40 anos e 1 casal (14,3%) possuiam idade acima dos
40 anos. Quanto ao grau de escolaridade 4 (57,1%) possuiam 0 ensino superior
completo, 2 (28,6%) possuiam o ensino médio completo e 1 (14,3%) o ensino
fundamental completo (tab. 1).

Os casais apresentaram em sua maioria, uma renda familiar situada entre 2 a
4 salarios minimos, enquanto 1 (14,3%) declararam receber acima de 6 salarios e 1
(14,3%) receberem até 1 saldrio minimo. Todos 0s casais apresentavam meio de
transporte préprio e 4 (57,1%) possuiam casa propria. Rosa et al. (2016) que em um
estudo descritivo e exploratério no Rio de Janeiro, verificaram que 0s casais
entrevistados possuiam entre 39 e 56 anos de idade. E encontravam-se em um
estrato socioeconémico medio.

Tabela 1 — Perfil socioecondbmico de 07 casais homoafetivos respondentes do
guestionario psicossocial nas regides Nordeste e Sudeste do Brasil, 2017.

Entrevistados Grau de escolaridade Renda familiar Casa propria Transporte proprio
1 Eg;lglc;tfgndamental 2 e 4 salarios Sim Sim
2 Ensino superior completo Acslgl]éarigi 6 Sim Sim
3 Ensino médio completo Até 2 salarios Néao Sim
4 Ensino superior completo 2 e 4 salarios Sim Sim
5 Ensino superior completo 2 e 4 salarios N&ao Sim
6 Ensino médio completo 2 e 4 salarios Néao Sim
7 Ensino superior completo 2 e 4 salarios N&o Sim

Fonte:https://docs.google.com/forms/d/16Jd4mymB6_IiwEGIEZsiy_2nlgOzdmXL4W 1nFa71l6gk/edit#r
esponses

Ao serem questionados sobre o tempo de relacdo conjugal (fig. 1), 3 (42,9%)
declararam mais de 5 anos de convivéncia, enquanto 2 casais (28,6%) estavam
juntos em um periodo entre 2 a 3 anos, 1 casal (14,3%) entre 4 e 5 anos e 1 casal
(14,3%) se relacionavam a menos de 1 ano.

Figura 1 — Tempo de relacédo conjugal dos 07 casais homoafetivos respondentes ao
questionario psicossocial nas regides Nordeste e Sudeste do Brasil, 2017.
@ A menos de 1 ano
42 9% @ cnire 2 e 3 anos
entre 4 8 5 anos
@ Acima de 5 anos

23.6%

Fonte:https://docs.google.com/forms/d/16Jd4mymB6_IwEGIEZsiy 2nlgOzdmXL4W1nFa71l6gk/edit#r
esponses
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Quanto a realizacdo de tarefas domésticas, todos o0s casais entrevistados
declararam haver uma divisdo na realizacdo destas de forma flexibilizada,
dependendo do tempo e afazeres de cada um. Estes resultados corroboram com o0s
de Rosa et al. (2016) onde verificaram que os participantes encontram facilidade em
flexibilizar as tarefas a partir de suas disponibilidades, em vez de fixarem com rigidez
0S papéis e obrigacdes de cada um.

A maioria dos casais 3 (42,9%) declararam ter interesse em realizar uma
adocgao, enquanto 2 (28,6%) se mostraram parcialmente interessados e 2 (28,6%)
relataram n&o possuir interesse pela adocdo. Segundo Moreno (2009), 63% dos
brasileiros que praticam a adoc¢do sdo motivados pela auséncia de filhos biolégicos.
Trata-se do desejo de constituir uma familia, com a presenca de um filho, que possa
dar continuidade a linhagem familiar. Verificou-se que como motivos informados pelo
desinteresse no processo, estavam o fato de alguns casais ndo terem tempo devido
a suas atividades, bem como a falta de legislacdo no Direito Civil, além da
complexidade e morosidade dos processos.

Verificando-se os dados obtidos junto a 7° Vara Mista do forum Miguel Satyro
da Comarca de Patos — PB, Amaro, (2017 - comunicacdo pessoal), informou que
entre os anos de 2016 e 2017, transcorreram 7 adoc¢des (3 e 4 respectivamente).
Onde nenhuma destas por casais homoafetivos. Observou-se que existem 7 casais
habilitados a ado¢do aguardando o surgimento de criancas igualmente habilitadas e
que se encaixe nos perfis desejados. Destes, apenas 1 casal é homoafetivo.
Existem ainda 21 processos de habilitacdo para adocdo em tramitacdo e 12
processos de adocdo em tramitacdo, mas em nenhuma destas situa¢gées concorrem
casais homoafetivos (tab. 2).

Tabela 2 - Dados referentes aos processos de adocéo, obtidos junto a equipe
multidisciplinar da 7° vara Mista do forum Miguel Satyro da Comarca de Patos — PB
entre os anos de 2016 e 2017.

= Casais Casais homoafetivos
Processos de adocéo .
heteroafetivos
Processos em tramitacéo 12 00
Habilitagbes para ado¢do em tramitacdo 21 00
Adocdes efetivadas 07 00
AdocBes habilitadas pendentes 06 01

Fonte: 7° Vara Mista do férum Miguel Satyro, Patos — PB.

Ainda segundo a psicOloga da equipe multidisciplinar da vara da infancia
acima citada, em um periodo de cinco anos, apenas uma adocao homoafetiva foi
registrada, sendo outras duas inviabilizadas por motivos de desisténcia e
incompatibilidade no processo, respectivamente.

Para o Programa de Habilitagdo para Adocéao, sao exigidos a participagéo dos
candidatos em algumas palestras, a serem definidas pela equipe condutora e em
trés encontros de grupos. AplOs essa capacitacdo, uma equipe de psicélogos
entrevista os candidatos para avaliar se eles tém capacidade afetiva de acolher, sem
ressalvas, uma crianga ou adolescente.
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Amaro, (2017 - comunicagdo pessoal) ressalta ainda que na avaliacao
psicossocial, ndo ha qualquer critério diferenciador em razdo de género, orientacao
sexual, religido, status socioeconOmico, dentre outros, entretanto, confirma o
levantamento estatistico de que a procura por casais homoafetivos ainda é bastante
reduzida quando comparada aos casais heterossexuais.

Ao serem questionados sobre como tratam a questdo da sua formacao
familiar com as criancgas, 5 pais (%) responderam que de modo geral as rela¢gdes de
afetividade e respeito, sdo os pilares de um agregado familiar independente da
formacgéo que esta familia possua.

Estes resultados corroboram com o pensamento de Maria Berenice Dias,
onde:

O novo modelo da familia funda-se sobre os pilares da personalizacdo da
afetividade, da pluralidade e do eudemonismo, impingindo nova roupagem
axiolégica ao direito de familia. Agora, a tdnica reside no individuo e n&o
mais nos bens ou coisas que guarnecem a relacdo familiar. A familia
instituicdo foi substituida pela familia-instrumento, ou seja, ela existe e
contribui  tanto para o desenvolvimento da personalidade de
seusintegrantes, como para o0 crescimento e formacdo da propria
sociedade, justificando, com isso, a sua protecdo pelo estado. (DIAS, 2015).

E sabido que na nossa sociedade, muitas formas de preconceito s&o
intrinsecas da populacdo e comecam a ser estimuladas desde cedo. Quando
questionados sobre a ocorréncia de situagbes preconceituosas (tab. 3) sofridas
pelos filhos, 2 dos 4 casais respondentes(66,7%) declararam ter passado tal
situacdo, ambas no ambiente escolar pelos colegas de sala de aula. Do mesmo
modo, 4 casais (66,6%) declaram ja ter sofrido preconceito fora do seu ambiente
doméstico. Para Uziel (2007), os dogmas culturais que procuram enquadrar 0s
individuos homossexuais em estereétipos sociais, associando-os a patologias e
anormalidade, tendem a alimentar preconceitos infundados, principalmente quando
se trata de um casal que decide ter um filho. Ainda sobre a opinido dos demais
membros da familia sobre o desejo do casal realizar uma adocao, 3 (50%) relataram
uma aceitacdo muito boa, enquanto 2 (33,3%) descreveram uma aceitacdo boa e 1
(16,7%) informaram que a familia demonstra uma aceitacao regular.

Tabela 3 - Situacbes de preconceito relatadas por casais homoafetivos
respondentes do questiondrio psicossocial nas regides Nordeste e Sudeste do
Brasil, 2017.

O casal ja foi vitima de
preconceito?

Nao

Caso sim, relate como foi o ocorrido

Sim A todo momento ouvimos algum comentéario pejorativo na rua.
Talvez
Talvez

N&o
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Em locais como restaurante, bar, sempre olham diferente para
noés.
Fonte:https://docs.google.com/forms/d/16Jd4mymB6_iwEGIEZsiy 2nlgOzdmXL4W 1nFa71l6gk/edit#r
esponses

Sim

Ao serem questionados sobre como o Estado poderiam intervir para a
facilitacdo do processo de adocao (tab. 4), 5 casais relataram que a construcdo de
leis especificas, a desburocratizacdo e sobretudo o combate ao preconceito seriam
as principais alternativas. Rosa et al. (2016), em uma pesquisa com casais
homoafetivos no Rio de Janeiro, verificaram que os entrevistados apontam a demora
e a burocracia como fatores determinantes para a reduzida procura por casais do
mesmo sexo, que muitas vezes tendem a “apadrinhar” as criancas na tentativa de
contornar esta problematica. Em virtude da ineficiéncia do sistema judiciario no
tocante a agilidade desses processos de adocdes, muitos adolescentes acabam
saindo do abrigo sem nunca terem tido contato com uma familia. Muitos abrigados
acabam se conformando em viver nos orfanatos e buscam criar um vinculo familiar
por ali mesmo. O que Ihes causam problemas de convivéncia ao sair (GIMENES,;
KAISER, 2012), ou simplesmente estranhamento por nunca terem tido oportunidade
de conviver no seio de uma familia.

Para Uziel (2001), a falta de acordo no judiciario sobre como interpretar a lei
no processo de adocdo, constitui uma problematica e torna-se cada vez mais
importante esclarecer os critérios que precisam ser levados em consideracdo nas
decisOes judiciais sobre a adogéo para que estas se tornem mais eficazes e menos
morosas.

Outrossim e diante de uma contraposicdo de pensamentos onde muitos séo
0s que aguardam por uma familia e outros esperam um complemento para as ja
existentes, estima-se que haveria a necessidade de estender essa abordagem de
modo em que o Estado possa compreender a importancia de uma intervencgao
urgente na reflexdo do assunto.

Para além disso, convém lembrar que conforme a afirmacéo de Araujo (2015)
como objetivos do Estado brasileiro encontramos caminhos que asseguram o direito
a diversidade e que a regra democratica ndo € a que exclui a minoria e a
vulnerabilidade, mas sim molda os Poderes Executivo, Legislativo e Judiciario na

protecéo efetiva da igualdade.

J& Goncalves (2015), considera que o Direito de Familia é a area que mais
vem sofrendo mudancas em nosso ordenamento juridico, sendo essas mudancas
necessarias, pois diversas formas de familia surgiram em nossa sociedade. Uma
mae que cria seu filho (a) sozinha ou mesmo um casal homoafetivo com ou sem
filhos sé@o considerados como uma familia. Esta parcela ponderavel da populacédo
por muitas vezes teve seus direitos constitucionais sonegados, por preconceito em
nao poder exercer livremente seu direito de constituir uma familia, mas tdo-somente
de serem impedidos de adotar, o que deixa claro a face mais aguda desse
preconceito. Silva (2007) relata que o Direito, como regulamentador de fatos sociais,
deve tutelar a adocdo por pares homossexuais, ndo havendo justificativa para o
atraso legislativo observado, principalmente quando comparado a outros paises,
onde ha um maior ou total reconhecimento dessa entidade familiar.
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Tabela 4 — Opinido dos casais homoafetivos respondentes do questionario
psicossocial nas regibes Nordeste e Sudeste do Brasil sobre alternativas de
facilitacdo dos processos de adocéo, 2017.

Na sua opinido, o que o estado poderia fazer para facilitar o processo de adoc¢éo
por casais homoafetivos?
1 Ainda néo li sobre o assunto, vou pesquisar futuramente.

Deveria existir uma legislagdo especifica para esses casos e um maior
acompanhamento por parte do Estado.

Entrevistados

Nao dificultar tanto com burocracias inuteis

Desburocratizar o processo de adocéo
O problema néo é nem o estado e sim a populacdo. O preconceito no Brasil ainda
6 € enorme e enquanto isso nao mudar, enquanto as pessoas nao se
conscientizarem isso sera motivo de piada e édio.
7 Simplesmente legalizar
Fonte:https://docs.google.com/forms/d/16Jd4mymB6_IiwEGIEZsiy_2nlgOzdmXL4W 1nFa71l6gk/edit#r
esponses

a b W N

Na aplicagdo do questionario aos filhos (adotados ou “apadrinhados”) de
casais homoafetivos, verificou-se que quanto ao grau de escolaridade (fig. 2), 2
(50%) destes possuem 0 ensino superior completo, 1 (25%) possuem 0 ensino
médio completo e 1 (25%) o ensino fundamental completo.

Figura 2 — Grau de escolaridade dos 04 filhos adotados por casais homoafetivos,
respondentes ao questiondrio psicossocial nas regides Nordeste e Sudeste do
Brasil, 2017.

@ Anslfabeto

@ Ensino Fundamental Imcompleto
Ensino Fundamental completo

@ Ensino médio imcompleto

@ Enszino médio completo

@ Ensino superior incompleto

@ Ensino superior completo

Fonte:https://docs.google.com/forms/d/16Jd4dmymB6_IwEGIEZsiy 2nlgOzdmXL4W1nFa71ll6gk/edit#r
esponses

Quanto a ocorréncia de preconceito, 2 (50%) informaram ja terem sido vitimas
e 1 (25%) relataram uma ma aceitacdo pelos colegas da sua estrutura familiar.
Goldberg; Smith (2017) em um estudo com 106 familias nos Estados Unidos,
analisaram as relagbes entre a escola, os pais e as criangas adotadas e verificaram
que as familias adotivas e, em patrticular, as familias adotivas do mesmo sexo, foram

71
V.2, n.1(2018), Edigdo Especial ISSNe: 2318-602X



AB ACADEMIA BRASILEIRA
D E DIREITO CIVIL

mais vulneraveis a marginalizacdo na escola, o que poderia causar implicagfes para
0 acompanhamento psicoldgico e desenvolvimento dos alunos.

Ao serem questionados sobre como encaram o fato de conviverem com pais
do mesmo sexo, 2 (50%) relataram uma muito boa aceitacédo e 2 (50%) uma boa
aceitacdo. 4 (100%) estdo satisfeitos e nao relataram nenhuma alteracdo na sua
formacdo familiar o que para GONCALVES (2015) ratifica a inocorréncia de
distarbios e desvios de conduta por parte dos menores que vivem em um lar
homossexual.

Reiterando os estudos supracitados, uma pesquisa desenvolvida com 86 pais
adotivos dentre os quais 47 eram gays ou lésbicas nos Estados Unidos, Leung, P.;
Erich, S.; Kanenberg, H. (2005), utilizando regressao logistica, verificaram que néo
houve nenhum efeito negativo para o parentalismo de criancas adotadas por familias
homosexuais.Outrossi,algumas outras fontes indicam que nédo é possivel comprovar
alguma deficiéncia ou vantagem na criacdo de criangcas por casais homoafetivos,
pois seu desenvolvimento depende da inser¢do em um ambiente harmonioso e da
disponibilidade dos pais em oferecerem os cuidados necessarios em relacdo aos
filhos.

Corroborando com a visdo de Maria Berenice Dias:

N&o ha pesquisas cientificas indicando que a orientagdo sexual dos pais
faca diferenca significativa na educacao das criangas. Muito ao contrario, os
estudos que existem destacam a importéncia do afeto e da soélida estrutura
emocional entre o casal para o bom desenvolvimento dos filhos. Muito
menos é possivel concluir que a falta de modelo heterossexual acarreta
perda de referenciais a tornar confusa a identidade de género. (DIAS, 2012,
p. 168).

Sendo assim, acredita-se que € o vinculo estabelecido entre adotantes e
adotados que determinard a qualidade de suas relacdes, independentemente da
orientacdo sexual dos pais (SILVA; MESQUITA; CARVALHO, 2010, TEIXEIRA
FILHO, 2010, UZIEL; CUNHA; TORRES, 2007).

De acordo com os dados do Conselho Nacional de Justica (CNJ),existem
hoje no Brasil cerca de 30 mil pretendentes a adocdo e 4,7 mil criancas e
adolescentes cadastrados e aptos a serem adotados. Outro nimero preocupante é o
de menores que vivem em abrigos, aguardando um encaminhamento da Justica.
Numeros da Associacdo dos Magistrados do Brasil (AMB) mostram que cerca de 80
mil criancas e adolescentes estdo em abrigos, e apenas 10% desse total podem ser
adotados.

Diante dessa dubiedade de interesses, torna-se necessario a reflexao
acerca de estabelecer didlogos e métodos que possam incentivar a politica de
adocéao, tornando-a mais acessivel e interessante aos futuros pais, independente de
raca, credo ou orientagao sexual, proporcionando dessa forma uma maior efetivacao
na promogéo do melhor interesse da crianga e do adolescente.
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CONCLUSAO

Diante do estudo realizado, podemos perceber que os reconhecimentos dos
direitos fundamentais até entdo negados aos casais formados por pessoas do
mesmo sexo, antes de mais nada serviu como resposta a inércia do Poder
Legislativo em regular, por meio dos projetos de lei, a marginalidade sob a qual os
casais homossexuais se encontravam frente & base juridica e consequentemente a
prépria populacao brasileira.

Entretanto, apesar de tais julgados terem produzido eficacia contra todos e
perante todas as instancias do Poder Judiciario e da Administracdo Publica direta e
indireta, o que se percebe é uma tentativa de preencher uma lacuna deixada pela lei
civil brasileira que apesar de, em momento algum proibir tais unides, também néo as
mencionava, deixando a cargo dos julgadores sua interpretacao.

Inegavelmente, apds essa interpretacdo do STF, a comunidade LGBT
obteve grande conquistas perante a lei, iSso porque o reconhecimento do casamento
gay abriu deixas para a aquisicdo de novos direitos e até discursfes que servirdo
como base para futuros ganhos juridicos e sociais, dentre eles a possibilidade de
adocao.

No tocante as adocgdes, podemos observar, tanto nas entrevistas quando
nos dados oficiais, que a busca pela legalizacdo da ado¢do homoafetiva ainda é
pequena, 0 que nédo significa dizer que elas ndo acontecam. Muitos desses casais
suprem o desejo de complementar a familia através do apadrinhamento de criancas
ou até mesmo das adocdes afetivas, onde existe 0 contato, porém ndo existe o
respaldo legal que possa garantir a essas criancas, uma seguranca futura no tocante
a heranca ou programas de seguridade social.

Elucidando esse entendimento e ainda versando sobre o assunto, podemos
ressaltar que dos sete casais entrevistados, trés optaram pela adocdo afetiva e
alegaram néo as terem legalizado em virtude da morosidade do processo, que dura
no minimo um ano, mas que em decorréncia da burocracia e da falta de estrutura
encontrada pelos foruns e varas da infancia e da familia, esse prazo se estende por
muito mais tempo.

Aliado a isso, o preconceito diario encontrado pelos homossexuais no Brasil,
tende a intimida-los na busca por seus direitos o que contribui para explicar a baixa
procura desse publico pela adogéo.

Vale ressaltar que essa dificuldade ndo somente é encontrada pelos casais
homoafetivos. Os pares heterossexuais também apontam com empecilhos para
guem quer adotar uma crianga ou um adolescente ndo somente a burocracia, como
também, a espera pela justica.

Compreendendo que no seio das relagbes sociais, a forma juridica
estabelece uma dominacdo ndo s6 por meio das suas estruturas técnicas, mas
também por meio da sua ideologia e acreditando que cabe ao Direito assegurar a
todos a equidade perante a lei, assim como a busca de uma sociedade organizada e
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justa, pode-se dizer que, cabe ao Estado a elaboracdo de projetos de politicas
publicas que permitam ndo somente a comunidade Gay, mas a todos oS grupos
tidos como vulneraveis, o desenvolvimento humano, o bem-estar social e igualdade
de oportunidades e acima de tudo a seguranca do cumprimento do pouco que até
agora fora a duras penas adquirido.

Corroborando esse pensamento € preciso entender que a demora no
processo de adocgao torna a crianga ou o0 adolescente mais velho, tornando-a cada
vez mais afastada do perfil optado pelos adotantes, o que acaba dificultando sua
insercdo no ambito familiar, além de causar frustracfes para as partes envolvidas, o
gque muitas vezes pode acarretar a perda da vontade em se concluir tal
procedimento.

E por fim, apostamos ainda em uma necessidade de repensar, ndo a
burocracia imposta nos processos de adocao, posto que a julgamos importante na
preparacdo dos individuos a serem beneficiados, mas a forma como estdo sendo
conduzidos esses processos que acabam por desencadear uma espera infundada
que fere os principios fundamentais da Constituicdo Federal no tocante a
preservacao dos direitos humanos assim como a promoc¢ao do melhor interesse da
crianga e do adolescente.
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